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STRESZCZENIE

Artykul podejmuje temat badan pamieci w kontekscie stosowanych w naukach
spotecznych ihumanistycznych metod badawczych. Celem tekstu jest scharakte-
ryzowanie kluczowych podejs¢ metodologicznych w badaniach pamieci. Sposrod
metod wykorzystywanych w badaniach pamigci opisano wywiad i historie méwiona,
a takze scharakteryzowano badania pamigci w psychologii, metodologiczny wymiar
miejsc pamigci i $wiadectw Holokaustu. Artykul zwraca uwage na potrzebe zainicjo-
wania interdyscyplinarnej komunikacji na temat metody i metodologii w badaniach
pamieci oraz na potrzebe wprowadzania innowacji do stosowanych podej$¢ badaw-
czych.
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Wprowadzenie

W ostatnich latach pamie¢ stala si¢ zaréwno centralnym, jak i organizujacym
pojeciem w badaniach w naukach humanistycznych i w niektdérych galeziach
nauk spolecznych. Badania pamieci' sg obecnie prowadzone m.in. w filozofii,
historii, kulturoznawstwie, medioznawstwie, literaturoznawstwie, politolo-
gii, socjologii, psychologii, a takze w pedagogice. Eksplozja zainteresowania
pamiecig rodzi kilka pytan. Z jednej strony, implikuje pytania o przyczyny
tej pozornej zbiezno$ci zainteresowania pamiecia w réznych dyscyplinach.
Z drugiej strony natomiast, staje si¢ przyczyna pytan o to, w jakim stopniu

1 W polskiej literaturze mozemy spotkac si¢ z réznymi wariantami przektadu angielskiego
terminu memory studies. Kornelia Konczal i Joanna Wawrzyniak proponuja okreslenie
»pamigcioznawstwo” (zob. Konczal, 2014; Koniczal i Wawrzyniak, 2011). W niektérych
zrédlach wystepuje slowo ,pamigciologia” (zob. Saryusz-Wolska, 2009). Pojawiaja si¢
takze opisowe tlumaczenia: ,,studia nad pamiecig”, ,,studia pamieciowe”, ,badania nad
pamiecig” lub ,badania pamieci”. Za ostatnim sformutowaniem opowiada si¢ Magdalena
Saryusz-Wolska, argumentujac, ze uwzglednia ono szeroki zakres réznych badan, w prze-
ciwienistwie do ,,pamiecioznawstwa” czy ,,pamieciologii”, sugerujacych dyscyplinarna
jednolito$¢ (Saryusz-Wolska, 2020, s. 15) — podobnie przyjeto w niniejszym artykule, sto-
sujac synonimicznie okre$lenia memory studies oraz ,,badania pamieci”.
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ta pozorna zbiezno$¢ reprezentuje co$ wiecej niz tylko kluczowy zwigzek
zpewnym pojeciem - mianowicie z pojeciem ,pamieci”. Chociaz nauki
humanistyczne i spoleczne byly (i sa) swiadkami ogromnej ekspansji badan
pamieci, moze okazac sie, ze prace badawcze o zbieznych tematach majg ze
soba mniej wspdlnego, niz si¢ na poczatku wydaje. Czy dyscypliny pracujace
nad i wokot pamigci rozumieja ten termin w podobny sposéb? I jak ich teorie
i metody konstruujg swoj przedmiot badan?

Memory studies, jako wciaz rozwijajaca sie dziedzina, obejmuja szeroki
zakres badan nad wszelkiego rodzaju zjawiskami pamieci i sa multidyscypli-
narne. Mimo ze prace prowadzone w ramach tej dziedziny sg zréznicowane,
wyré6st znich charakterystyczny zestaw zagadnien i probleméw. W ciagu
ostatnich dwudziestu lat badania pamiegci rozwinely si¢ pod wieloma wzgle-
dami, odchodzac od pamiegci indywidualnej i koncentrujac sie na szerokich
wymiarach pamigci spotecznej oraz polityce pamieci publicznej, zwlaszcza
przekazywanej za posrednictwem mediéw komunikacyjnych - przykladem
mogg by¢ audiowizualne relacje $wiadkéw Holokaustu zgromadzone w USC
Shoah Foundation - The Institute for Visual History and Education. Tema-
tyka badan koncentrowala si¢ dotychczas na tym, jak formy pamietania
funkcjonujg jako zbiorowe reprezentacje przeszlosci, jak tworzg szereg kultu-
rowych zasobéw dla spotecznych i historycznych tozsamosci oraz jak uprzy-
wilejowuja okreslone odczytania przesztosci i podporzadkowuja sobie inne.
Kluczowe znaczenie dla ukonstytuowania sie memory studies oraz wspol-
czesnej kultury pamigci mialo spoteczne przepracowywanie katastrofy Holo-
kaustu oraz pojawienie si¢ wraz z nim kategorii ,,Swiadectwa” (zob. Assmann
1999, 2006). Aleida Assmann zwraca uwage, ze pamie¢, ktdra byta odrzucana
przez historykéw jako niewiarygodne i znieksztalcajace zZrédlo, zaczeta by¢
uznawana za wazny czynnik w rekonstrukcji wydarzen z przesztosci, awan-
sujac w ten sposdb z rywala na partnera historiografii (2006, s. 261). Wpty-
neto to na zwrot pamigciowy (mnemonic turn) w naukach humanistycznych
- pamigc¢ zyskala status pelnoprawnego przedmiotu badan naukowych nad
przesztoscig (zob. Bachmann-Medick, 2012). O ile kategoria ,$wiadectwa”
i ,$wiadka” pozostaje dla historiografii niemiarodajna, dla badan pamigci
(w szczegdlnosci w nurcie historii méwionej) stata sie znaczaca osnowg. Swia-
dectwa dotyczace XX-wiecznych systemdw przemocy staly sie autentycznym
$ladem - niezaleznie od ich faktograficznej rzetelnosci uksztattowaly w kilka
dziesigcioleci po tragedii Holokaustu kulture pamieci, ktéra w centrum
uwagi postawila $wiadka (historycznego, moralnego, wtornego).

Wydaje sig, ze kwestie te niemal utrwality sie w pewnych definiujacych je
tematach, jednak zakres zagadnien poruszanych w badaniach pamieci jest
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wcigz szeroki i wieloraki. Mimo imponujgcego rozwoju uwaga po$wiecona
kwestiom metody i metodologii byla dotychczas w memory studies niezwy-
kle ograniczona. Wynika to po czesci z tego, ze wiele prac mialo wylacznie
charakter teoretyczny lub przybieralo forme krytycznych komentarzy, a po
czesci z tego, ze wiele roznych czynnikéw wplywajacych na rozwdj tej dzie-
dziny nie zawsze jest fatwych do pogodzenia lub polaczenia. Niemniej jednak
to wlasnie intelektualna obietnica interakcji pomiedzy tymi réznymi elemen-
tami jest jedng z gtéwnych atrakeji tej dziedziny.

Multidyscyplinarny charakter badan pamigci oznacza, ze istniejg silne
tendencje do nawigzywania dialogu na poziomie konceptualnym, ale nie
towarzyszy im rozwinigta troska o rozbiezne metodologie, a ten brak moze
ponownie prowadzi¢ do probleméw epistemologicznych - probleméw
z porozumiewaniem si¢ na podstawie roznych przestanek. Komunikacji na
poziomie teoretycznym i konceptualnym powinien towarzyszy¢ dialog meto-
dologiczny. Wyjasnitby on w znacznym stopniu sposéb, w jaki przystepuje
sie do budowania i analizowania argumentéw lub kontrargumentacji. W do-
tychczasowych bowiem badaniach pamieci, tam gdzie praca empiryczna
zostala wykonana, zwykle byla prezentowana z niewielka, jesli w ogdle,
uwagg wobec zastosowanych metod lub metodologicznych implikacji tego,
co bylo badane w okreslony sposdb. Jako dziedzina multidyscyplinarna
memory studies stoja w obliczu paradoksu: charakteryzuja sie heterogenicz-
nym podejsciem do tego, co badajg, ale poswiecajg ograniczong krytyczng
uwage potencjalnie konsolidujacym kwestiom metody. Ze wzgledu na éw
brak, ukierunkowanie na konstruktywna interdyscyplinarno$¢ pozostanie
w tym ciekawym obszarze zahamowane.

Niniejszy artykul akcentuje potrzebe konsolidacji w dziedzinie badan
pamigci. Podejmowane sg kwestie refleksyjnosci metodologicznej i zwracania
praktycznej uwagi na to, jak pamie¢ w jej roznych trybach i modalnosciach
moze by¢ empirycznie badana w naukach spolecznych ihumanistycznych.
Celem tekstu jest esencjonalne przyblizenie podstawowego zestawu meto-
dologicznych podej$¢ w badaniach pamieci i otwarcie forum dla krytycznej,
interdyscyplinarnej dyskusji na temat metod badawczych w obszarze badan
pamigci. Pytania o metode sa kluczowe dla okreslenia réznic i podobienstw
miedzy konkretnymi podejsciami dyscyplinarnymi, a takze dla sposobow
laczenia i syntezy tych podejs¢. Bez tego dziedzina nie moze przejs¢ od obec-
nego stanu multidyscyplinarnosci, w ktérym rézne dyscypliny badaja pamiec¢
w sposob rownolegly, ale zdezintegrowany, do bardziej efektywnej i tworczej
komunikacji interdyscyplinarnej.
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Historia mowiona a badania pamieci
Badania pamieci jako odrebna dziedzina nie s3 ograniczone do zadnego
konkretnego kraju czy czesci $wiata, ani tym bardziej do jednej dyscypliny.
W ciagu ostatnich dwoch dekad memory studies rozwinely sie w sposéb na
wskro§ miedzynarodowy. Z uwagi na fakt, ze zawarto$¢ tematyczna badan
pamieci ma czgsto charakter migdzynarodowy lub ponadnarodowy, wazne
jest wyposazenie badaczy w umiejetnosci inarzedzia istotne dla badania
zwiazkéw pamieci ze zjawiskami m.in. tozsamo$ci narodowych, migracji,
spotecznosci diasporycznych, konfliktéw miedzynarodowych iwewnatrz-
narodowych. Zapewnienie takich umiejetnosci i narzedzi jest coraz bardziej
pozadane w naukowym $wiecie, poniewaz instytucje czy organizacje finansu-
jace badania, poczawszy od poziomu doktoranckiego wzwyz, wymagaja albo
odpowiednich kwalifikacji w zakresie metod badawczych, albo wyraznego
do nich odniesienia oraz ich oméwienia we wnioskach o dotacje.

Istnieje dziedzina sasiadujaca z memory studies, w ktdrej potrzeba kwa-
lifikacji w zakresie umiejetnosci metodologicznych jest do$¢ wyrazna - tg
dziedzing jest oral history, czyli historia méwiona. Jest to jedna z najbardziej
innowacyjnych metod, jakie pojawily sie w studiach historycznych w ciaggu
ostatnich czterdziestu lat. Analogia z badaniami pamieci moglaby sugerowa¢
potencjal owocnej wspdtpracy, a jednak miedzy tymi dwiema dziedzinami
pojawil sie swoisty impas. Jest on szczegolny ze wzgledu na pozorna zbieznos¢
ich kluczowych zagadnien: jedna dotyczy zapamigtanej przeszlosci, druga
- procesow pamietania. Trzeba jednak zwrdci¢ uwage na fakt, ze dziedziny
te nie rozwijaly si¢ chronologicznie. Historia méwiona zyskala na znaczeniu
pod koniec lat 60., podczas gdy badania pamieci pojawily sie pod koniec
lat 80. i wcigz zmierzaja w kierunku integracji jako dziedzina akademicka.
Mozna tez zauwazy<, ze memory studies koncentruja sie gtéwnie na pamieci
spotecznej lub zbiorowej, podczas gdy historia mdéwiona zapewnia godny
uwagi sposob wytwarzania pamieci zbiorowej, nawet jesli jest ona zazwyczaj
ograniczona do kontekstu lokalnego lub wspolnotowego - i w oczywisty spo-
sob dotyczy raczej pamieci autobiograficznej. Niemniej réznice te nie ttuma-
czg same w sobie, dlaczego nie doszlo do aktywnego dialogu pomiedzy oral
history a memory studies. By¢ moze gléwnym powodem niemoznosci nawig-
zania dialogu jest to, ze cho¢ badacze z nurtu oral history stali si¢ bardziej
wrazliwi na kwestie hermeneutyczne zwigzane z historia méwiona, trakto-
wang zaréwno jako metoda, jak i materiat badawczy, to nie zaangazowali si¢
w zaden sposob w publiczny wymiar pamieci i zagadnienia zwigzane z tym,
jak sie ona konstytuuje. Z kolei badacze zajmujacy sie memory studies nie
zaangazowali si¢ w znaczacy sposob w historie méwiong, gléwnie z powodu
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przewazajacej w badaniach pamieci znamiennej troski o zbiorowg ,traume”,
historie i dziedzictwo narodowe, rytualne praktyki spoteczne na wielka skale
oraz pamie¢ makrokulturows, nie za$ o indywidualne czy lokalne mikropro-
cesy pamietania. Z jednej strony oral history powinna sta¢ si¢ bardziej teore-
tycznie zorientowana, a z drugiej strony memory studies powinny rozwing¢
wymiar praktyczny. Mozna przyjac¢ stanowisko, ze wigksza uwaga poswie-
cona metodom w badaniach pamieci pomoze przezwyciezy¢ intelektualny
impas miedzy tg dziedzing a historig méwiona.

Memory studies w psychologii

Metodologiczny wktad psychologii w réznorodna sie¢ zagadnien sktadajacych
sie na wspolczesne badania pamiegci jest czesto uwazany za dos¢ osobliwy.
Podczas gdy socjolodzy, historycy i medioznawcy tacza sie wokol aplikowa-
nia metod ,gestego opisu” dla praktyk pamigtania i pamiegci, psycholodzy
wydaja sie by¢ przywiazani do metod eksperymentalnych ilaboratoryjnych
badan pamieci (wykorzystujgcych kwestionariusze, protokoty eksperymen-
talne, testy, raporty). Metody te od dawna sg krytykowane z wielu powo-
déw, miedzy innymi ze wzgledu na ich tendencje do redukcjonistycznych
i mechanistycznych opisow zachowan oraz z uwagi na brak wiarygodnosci
srodowiskowej (Brown i Reavey, 2013, s. 45). Moze to utrudnia¢ pogodzenie
badan psychologicznych z podejsciami kognitywnymi w obszarze memory
studies ze wzgledu na nietypowy charakter zaréwno danych, jak iogoélng
analityczng tendencje (napedzang potrzebg obliczania i modelowania relacji
miedzy zmiennymi), ktérg psycholodzy przejawiaja w rozpoznawaniu tema-
tow zwigzanych z pamiecia.

Cho¢ tradycja pamieci spotecznej odeszta od eksperymentu jako swojej
gléwnej metody na rzecz metod jakosciowych, to jednak utrzymuje nadal
silny zwiazek zniektdrymi zastrzezeniami, jakie psycholodzy rozwineli
wokot pamieci. Nalezg do nich takie kwestie, jak problem cigglosci tozsa-
mosci, zwigzek miedzy aktami pamigci a Srodowiskiem oraz ekspresyjny
charakter proceséw pamieciowych. Mozna to podsumowacé stwierdzeniem,
ze centralnym punktem psychologicznego podejscia do pamieci jest bada-
nie tego, jak pamig¢ dziala, bedac warunkiem refleksyjnego doswiadczenia.
William James umiescit rozdzial o pamieci doktadnie w potowie swojej pracy
pt. Zasady psychologii, gdzie postuzyl on jako pomost miedzy dyskusja o cig-
glosci doswiadczenia w ramach ,strumienia mysli” a postrzeganiem spraw
w ciagtej interakeji. Problem, jak ujal to James, polegal na tym, ze cho¢ ,,stru-
mien mysli ptynie dalej”, to wigkszo$¢ ,,jego segmentéw wpada w bezdenna
otchlan zapomnienia” (James, [1890] 1950, s. 643). Nalezy zatem rozwazy¢
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odzyskanie tych ,,segmentéw” poprzez akty refleksyjne — ,pamie¢ wlasciwa
[to] wiedza o zdarzeniu lub fakcie, o ktérym w miedzyczasie nie mysleliémy,
z dodatkowg $wiadomoscia, ze myslelismy lub doswiadczylismy go wczesniej”
(tamze, s. 648). Dla Jamesa oznaczalo to, ze pamig¢ jest aktywng rekonstruk-
cja jakiegos aspektu przeszlosci w terazniejszosci dla celow biezacych. Pamigé
znajduje si¢ zatem na skrzyzowaniu dwdch kierunkéw, w ktorych rozcigga
sie do$wiadczenie: jedna o$ rozcigga sie¢ wstecz ku przeszlosci i do przodu
ku przewidywanej przysztosci; druga o$§ mobilizuje pamig¢, aby informowa¢
o naszych obecnych dzialaniach w odniesieniu do zmieniajacego si¢ $wiata
wokot nas. John Dewey z kolei zaproponowat nastepujacy pomocny opis kie-
runkéw, w ktorych rozciaga si¢ doswiadczenie: ,,Dwie zasady cigglosci i inter-
akcji nie sg od siebie oddzielone. Przecinajg si¢ i lacza. Sa to, ze tak powiem,
podluzne i poprzeczne aspekty doswiadczenia” (Dewey, 1938, s. 44). Nasze
doswiadczenia dotyczace codziennych spraw nie s3 oderwane od naszego
ciaglego poczucia tego, kim iczym jesteSmy w czasie. One ,przecinaja sie
ifaczy”, tak jakby razem tworzyly wspolrzedne w kartografii mozliwych
doswiadczen. Psycholodzy nadal konsekwentnie podchodza do pamigci jako
centralnego elementu tego wspdlnego mapowania wymiaréw doswiadczenia,
chociaz sposoby, w jakie pamie¢ jest konceptualizowana w odniesieniu do
doswiadczenia, znacznie si¢ roznig.

Wywiad w badaniach jako$ciowych

Wywiad jest jedna z najbardziej rozpowszechnionych metod zbierania danych
w naukach spolecznych, a jego wzgledne stabosci i mocne strony wygenerowaty
bogata literature. Badacze z roznych dyscyplin mogg siega¢ po specjalistyczne
ksigzki, w ktérych mozna znalez¢ wskazowki dotyczace odpowiednich sposo-
bow przeprowadzania wywiadu, ktéry jest omawiany praktycznie w kazdym
podreczniku metodologicznym. Badania pamieci réowniez niejednokrotnie
opieraja si¢ na danych pochodzacych zwywiadéw, jednak nazbyt czesto
wyzwania metodologiczne i epistemologiczne, jakie ze sobg niosa, pozostaja bez
odpowiedzi. Wywiady traktuje si¢ jako transparentne okna na wspomnienia
z przeszlosci, jakby byly one stabilnym elementem psychiki jednostki, trwale
zapisanym w jej mozgu i odzyskiwanym na zadanie. Z wyjatkiem niektérych
prac, wywodzacych sie ztradycji metodologicznej narracji biograficznych,
wplyw kontekstu i technik wywiadu jest uwzgledniany w niewielkim stopniu.
Co ciekawe, takie naiwne podejscie do wywiadéw moze bez przeszkod wspot-
istnie¢ z pelng $wiadomoscia zmiennej, kontekstowej natury pamieci, zupelnie
jakby proces badawczy byl w jakis nadzwyczajny sposdb zwolniony z aberracji
w funkcjonowaniu pamieci w Zyciu codziennym.
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Dobdr wywiadu jako metody badawczej stawia szereg waznych pytan
przed badaczami pamiegci. Po pierwsze, nalezy rozwazy¢, czy wywiady sg
zawsze najlepszym wariantem (a jesli tak, to jakie rodzaje wywiadu - swo-
bodny, narracyjny, epizodyczny itd.?), czy moze lepiej rozwazy¢ alternatywne
metody zbierania danych, np. badania ankietowe. Po drugie: jakie aspekty
lub formy pamieci moga zosta¢ ujawnione dzieki wywiadom? Po trzecie:
w jaki sposdb przeprowadza¢ wywiad ijak analizowaé zgromadzone dane?
Odpowiedzi na te pytania beda zalezaly od konkretnego problemu badaw-
czego, z jakim mamy do czynienia. Czy interesuje nas charakter pamigci ofi-
cjalnej, pielegnowanej przez rzady, systemy edukacyjne i elity polityczne? Czy
tez raczej staramy si¢ zrozumie¢, jak te oficjalne wspomnienia odnosza si¢ do
tego, co John Bodnar (1992, s. 13-14) nazywa ,,pamigcig wernakularng”, czyli
do réznorodnych i zmiennych form pamieci, wywodzacych si¢ z bezposred-
nich doswiadczen matych grup spotecznych? Czy badania koncentruja si¢ na
wspomnieniach narodowych lub transnarodowych, a moze na relacjach mie-
dzy pamigcig a plcig oraz miedzy pamiecia a warstwg spoteczng? Czy mamy
do czynienia z ksztaltowaniem si¢ pamieci w spoleczenstwie, ktére niedawno
przeszto powazng transformacje polityczna, gospodarczg i kulturows, czy tez
w spoleczenstwie, ktdre od dziesiecioleci pozostaje stosunkowo stabilne?

W tym kontekscie wywiad ma swoje oczywiste zalety — m.in. elastycz-
no$¢, mozliwos$¢ uzyskania wypowiedzi, ktére wymykaja si¢ oczekiwaniom
badacza iujawniajg autentyczne emocje ipostawy, ustanowienie bardziej
réwnych relacji miedzy badaczem abadanym. Z tego punktu widzenia
wywiad wydaje si¢ idealnym narzedziem do badania niuanséw pamieci
wernakularnej izasadng alternatywa dla czesto stosowanych w badaniach
pamieci ankiet na duzg skale. Z drugiej strony istnieje ryzyko, ze badacze
moga zaczaé traktowaé wywiady jako spoteczne lub komunikacyjne okazje,
podczas ktorych jednostki beda aktywnie konstruowaé rdézne wersje rze-
czywistosci (Holstein i Gubrium, 1995; Silverman, 2006, s. 118-119, 127-133).
Te wersje rzeczywistosci beda rozni¢ sie w zaleznosci od pozycji spotecznej
kazdej z 0s6b zaangazowanych w interakcje, sposobu formulowania pytan,
dominujgcych konwencji kulturowych w odniesieniu do poszczegdlnych
tematow, a takze szerszego srodowiska politycznego i spolecznego. Przykla-
dowo ten sam rozmoéwca najprawdopodobniej inaczej opowiedzialby o tej
samej przeszlosci, gdyby poprosil go o to jego wnuk, inaczej gdyby rozma-
wial znim dziennikarz przed kamerami telewizyjnymi, ajeszcze inaczej
gdyby rozmawial z tym samym rozmoéwca dekade wczesniej. Dla niektérych
oznacza to, ze wywiady nie moga by¢ wykorzystywane jako metoda dostepu
do obiektéw zewnetrznych wobec siebie — czy to rozumianych jako emocje,
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postawy, fakty historyczne czy codzienne rozmowy - i powinny by¢ postrze-
gane jako ,,dane tylko o konkretnej rozmowie badawczej, ktéra miata miejsce
w konkretnym czasie i miejscu” (Wengraf, 2001, s. 1). Zwraca si¢ tez uwage,
ze materialy z wywiadéw nie mogg by¢ traktowane jako reprezentatywne
dla interakcji spotecznych ize nalezy dazy¢ do nagrywania ianalizowania
naturalnie wystepujacych rozméw lub przynajmniej uzna¢ specyficzng inter-
akcyjna nature wywiadéw (Wooffitt i Widdicombe, 2006, s. 27-49). Badania
w tej tradycji pokazaly m.in., ze pamigtanie i zapominanie w rozmowie nie
jest wylacznie odzwierciedleniem wewnetrznego stanu poznawczego - tj.
prostego faktu wiedzy lub niewiedzy - ale moze by¢ réwniez wykorzysty-
wane instrumentalnie (por. tamze). Zastosowanie takich metod w kontekscie
badan nad narodowymi wspomnieniami wernakularnymi mogloby okaza¢
sie pomocne w uzyskaniu odpowiedzi na szereg interesujgcych pytan. Na
przyklad: w jakich okoliczno$ciach interakcyjnych ludzie moga unikad
angazowania si¢ w dyskusje na temat szczegdlnie kontrowersyjnych postaci
lub wydarzen historycznych w kraju i dlaczego? Jak czlonkowie rodziny
lub przyjaciele o réznych pogladach politycznych radziliby sobie z dyskusja
o narodowej przesztosci podczas wspolnego positku? Czy wystawa muzealna
lub oficjalna uroczystos¢ majaca na celu promowanie nowego odczytania
historii narodowej zdotalaby podwazy¢ alternatywne odczytania? Jak, jesli
w ogole, nowa narracja zostataby przyjeta w rozmowach os6b odwiedzajacych
wystawe lub obserwujacych obchody? Te pytania wskazuja na potencjal, jaki
w obszarze badan pamieci wnosi wykorzystanie naturalnie wystepujacych
interakcji spotecznych.

Nie oznacza to jednak, Ze nalezy zrezygnowac z przeprowadzania wywia-
dow. W niektorych przypadkach uzyskanie dostepu do danych naturalnych
moze by¢ po prostu niewykonalne — np. w warunkach prywatnych moze
okazac¢ sie zbyt klopotliwe lub czasochlonne i zaowocowaé materiatem, ktdry
nie bedzie dotykal istotnych aspektéw pamigci. Co wigcej, nagrania inter-
akcji w instytucjonalnych lub publicznych miejscach, takich jak muzea czy
szkoty, nieuchronnie zapewnig dostep tylko do ograniczonego segmentu
populacji - dzieci, milo$nikéw historii czy turystéw - i dlatego narzuca ogra-
niczenia dla pytan badawczych, ktére mozemy zada¢. Innymi slowy, wybér
danych naturalnych czesto wymaga rezygnacji ze znacznej czesci kontroli
nad procesem badawczym izaakceptowania bardziej indukcyjnego, opar-
tego na danych, podejscia do badania. Nie kazdy bedzie chcial przyjac takie
podejscie, arezygnacja z wywiadéw powaznie ograniczylaby zakres badan
nad pamiecig wernakularng. Zamiast tego mozemy prowadzi¢ i analizowa¢
wywiady ze $wiadomoscia ich interakcyjnego charakteru.
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Warto jeszcze podkresli¢, ze generowane w wywiadach wspomnienia
o wydarzeniach z przeszlosci moga by¢ analizowane jako produkty rozméw,
ktére odbywaja sie¢ na dwdch poziomach jednoczesnie. Z jednej strony, mate-
rial z wywiadu na temat przeszlosci jest produktem rzeczywistej wymiany
miedzy prowadzacym wywiad arozmoéwcy. Z drugiej strony, ucielesnia
on zestaw stanowisk przyjetych w odpowiedzi na rézne sposoby moéwienia
o przeszlo$ci obecne w szerszym kontekscie politycznym, spotecznym i histo-
rycznym. Swiadomo$¢ tej dwuwarstwowej konwersacji moze by¢ uzytecznie
wbudowana zaréwno w konstrukcje pytan do wywiadu, jak i w proces analizy.
Na przyktad protokét wywiadu moglby obejmowac strategiczne rozmieszcze-
nie semantycznie obcigzonych, kontrowersyjnych terminéw i wyrazen doty-
czacych przesztych wydarzen i proceséow. Pamie¢ narodowa jest pelna takich
termindéw - wydarzenie postrzegane jako wielkie ,narodowe zwyciestwo”
w jednym kontekscie historycznym moze by¢ pozniej postrzegane jako bez-
sensowna ,masakra”, a historia narodowego ,wyzwolenia” i ,,postepu” moze
by¢ przeksztalcona w narracje ,,upokorzenia” i ,narodowego upadku”. Kazde
strategiczne uzycie takich terminéw wymaga jednak bliskiej znajomosci
poszczegolnych narracji, konwencji kulturowych oraz kontekstu historycz-
nego i politycznego, w ktérym odbywa si¢ wywiad.

Metodologiczny aspekt miejsc pamieci w memory studies

Jak zauwazyl Lowenthal, ,locus pamieci tkwi raczej w miejscu niz w czasie”
(1997, s.180). Od fundamentalnej pracy Halbwachsa na temat ,spolecznych
ram pamieci”, poprzez badania Yates nad architektonicznymi ,sztukami
pamieci” w $redniowieczu (1977), az po niezwykle wptywowy projekt Nory,
w ramach ktérego wytycza on lieux de mémoire narodu francuskiego (2009),
zwigzek miedzy ,,mentalnymi przestrzeniami” pamieci a ,materialnym sro-
dowiskiem, ktore nas otacza” jest dominujagcym tematem studiéw nad pamie-
cig (Connerton, 2012, s. 37). Dzieki Norze koncepcja miejsca pamieci stata sie
dominujacg metaforg badania pamieci kulturowej. Jednak mimo szerokich
wplywow, pojecie lieux de mémoire byto rowniez krytykowane jako jedno
z najbardziej niedookreslonych i niedopracowanych poje¢ kulturowych stu-
diow pamieci (Erll, 2018, s. 1-2). A jednak jego pozorna nieograniczonos¢
- mozliwo$¢ objecia materialnych iniematerialnych ,miejsc”, tak réznych
jak Marsylianka, kalendarz rewolucyjny czy Joanna d’Arc - stanowi o jego
sile. By¢ moze, jak sugeruje Carrier, wklad Nory to przede wszystkim wkiad
metodologiczny (2000, s. 37), dostarczenie ramy dla badania kulturowej
konstrukeji tozsamosci zbiorowych poprzez namacalne miejsca, w ktérych
wspolna $wiadomos¢ historyczna jest zaszczepiana, ajednoczes$nie konte-
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stowana. Podczas gdy nardéd wysuwa si¢ na pierwszy plan w badaniach Nory
i wielu innych badaniach pamieci zbiorowej i form upamigtniania, istnieja
oczywiscie inne ,ramy spoleczne”, ktore zaréwno ksztaltuja swiadomoscé
historyczng, jak i sa przez nig ksztaltowane. Halbwachs, na przyklad, omawia
przecinajace si¢ wspdlnoty jezyka, rodziny, religii i klasy spolecznej, zapew-
niajace niektére ze specyficznych kontekstow grupowych, poprzez ktdre jed-
nostki pamietajg lub odtwarzajg przeszlos¢ (Halbwachs, 2008). Takie ramy
spoleczne wplywaja zaréwno na to, co ijak jest pamietane, faczac cztonkow
grupy we ,wspolnote pamieci” i przyczyniajac si¢ do poczucia przynaleznosci
jednostki do grupy. Cho¢ istniejg liczne debaty dotyczace granic pomiedzy
publicznymi i prywatnymi formami pamietania, ja preferuje¢ termin ,,pamie¢
kulturowa”, poniewaz, jak twierdzi Erll, pozwala on na wlaczenie szerokiego
spektrum zjawisk, poczawszy od indywidualnych aktéw pamietania w kon-
teksécie spolecznym, poprzez pamigé grupows, az po pami¢é narodows z jej
>wymyslonymi tradycjami”, a takze na szersze ujecie kontekstéw transnaro-
dowych 1idiasporycznych (2018, s. 2). Podazajac za metafora przestrzenna,
mozemy wyobrazi¢ sobie ten zrdznicowany teren mnemotechniczny jako
»krajobraz pamieci” lub ,kulturowy krajobraz pamiegci”.

Zamiast dychotomicznego $wiata autentycznych milieux de mémoire i ce-
lowo upamietnianych lieux de mémoire, krajobraz pamieci sklada sie z wielu
réznych form pamietania: tych, ktére s3 intencjonalne i przekazywane za
pomoca jezyka, narracji lub formy materialnej, a takze tych, ktére sg nie-
zamierzone iz natury nie-narracyjne, jak np. ucielesnione formy pamieci
(Erll, 2018, s. 2). Te rézne formy niekoniecznie s3 czasowo lub przestrzennie
odlegle, ale wchodza ze soba winterakcje, tworzac nowe skolonizowane
formy, lub gromadzg si¢ w okreslonych miejscach, tworzac palimpsestowe
matryce. Celem badania takiego zespolu miejsc jest odczytanie zaréwno tego,
jak ludzie ksztaltuja oraz jak sg ksztaltowani przez krajobraz pamieci, jak go
zamieszkuja i przeksztalcaja, jak negocjuja jego spojnos¢ i niespéjnosé, i co
to mowi nam o naturze $wiadomosci historycznej i mnemotechnicznej w po-
szczegolnych kontekstach spoteczno-kulturowych. Zadaniem badacza staje
sie wowczas ,podgzanie” za konkretna ,,pamiecig”, ktéra sama moze poda-
za¢ za migracjami ludzi, rzeczy, narracji itp. Mozna powiedzie¢, ze badacz
jest powolany do podazania za $ladem mnemotechnicznym ,od miejsca
do miejsca”, bedac $wiadomym, ze kazde miejsce moze wymagac zupetnie
innych umiejetnosci badawczych i podejs¢. Taka réznorodnos¢ form izna-
czen pamieci wymaga od badacza zrecznosci metodologicznej, zwlaszcza ze
memory studies moze podchodzi¢ do tych zrédel w zupelnie inny sposéb niz
pozostale dziedziny.



PAREZJA - 2/2022 (18) - STUDIAIESEJE - 49

Swiadectwa Holokaustu jako przyklad dylematu metodologicznego
Swiadectwa ocalonych z Holokaustu staly sie nieodzowng formg repre-
zentacji Zaglady. Instytucjonalne gromadzenie $§wiadectw icoraz wieksza
obecnos¢ ocalonych w zyciu publicznym otworzyly szereg pytan o to, jak
$wiadectwa powinny by¢ rozumiane, wykorzystywane ireprezentowane.
Historycy, socjolodzy, psycholodzy iliteraturoznawcy badali iomawiali
relacje ocalonych w odniesieniu do réznych kwestii — w tym traumy, tozsa-
mosci, plci, pamieci i miejsca §wiadectwa w historiografii Holokaustu (zob.
m.in. Browning, 2003). Te multidyscyplinarne eksploracje przyniosly liczne
wyzwania metodologiczne. Na przyktad $wiadectwo ocalonego moze by¢
postrzegane jako forma pamieci autobiograficznej i jest zazwyczaj przywoly-
wane w kontekscie wywiadu. Gromadzenie §wiadectw jest charakterystyczne
dla historii méwionej, poniewaz opiera si¢ na zalozeniu, Ze systematyczne
nagrywanie duzej liczby osobistych wspomnien stanowi uzyteczne narze-
dzie do uchwycenia glosu grup dotychczas marginalizowanych. Ponadto
$wiadectwa ocalalych z Holokaustu nieuchronnie stawiajg pytania dotyczace
pamieci traumatycznej, aich obecnos¢ w mediach odzwierciedla rosnaca
role filmu i telewizji w przekazywaniu wiedzy historycznej. Istnieja jednak
aspekty $wiadectwa, ktére odrdzniajg te forme pamieci od innych relacji
z traumatycznych doswiadczen czy typowego wywiadu woral history. Po
pierwsze, termin ,$wiadectwo” izwigzane znim pojecie ,$wiadka” maja
silne konotacje prawne ireligijne, iw obu kontekstach sg nierozerwalnie
zwigzane z pojeciem ,,prawdy”. Swiadectwo, jako forma dowodu prawnego,
zawsze poswiadcza prawdziwo$¢ jakiego$ zdarzenia lub zachowania, nato-
miast w dyskursie religijnym termin ten kojarzy si¢ z dawaniem $wiadectwa
wyzszej prawdzie, niedostepnej dla tych, ktorzy nie przeszli jakiego$ istot-
nego doswiadczenia transformujgcego. Ponadto swiadek, ktory jest wezwany
do zlozenia §wiadectwa, jest postrzegany jako posiadajacy pewng uprzywile-
jowang, autorytatywna perspektywe, ktéra wynika z jego bliskosci wzgledem
faktéw lub z bezposredniosci jego doswiadczenia. Wreszcie pojecie ,,$wiade-
ctwa” wigze sie z pamietaniem, ktére ma wyrazny wymiar moralny. Swiade-
ctwa tego rodzaju sg zazwyczaj zbierane od ofiar niesprawiedliwosci lub sa
przez nie przedstawiane. W tym kontekscie dawanie §wiadectwa pozycjonuje
ocalalego jako moralnie usprawiedliwiong jednostke, ktéra wypowiada sie
przeciwko niesprawiedliwej wladzy, a swiadectwo jest nie tylko unikalnym
zapisem wydarzen, ale takze zZroédlem inspiracji, afirmacji czy lekcji histo-
rycznych.

W badaniach nad $wiadectwami ocalalych z Holokaustu mozna wyr6zni¢
dwa podejscia koncepcyjne i metodologiczne. Pierwsze, ktére nazwe podej-
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sciem skoncentrowanym na wydarzeniach, skupia si¢ na narracjach ocala-
tych jako potencjalnych zrédtach wiarygodnych informacji o konkretnych
wydarzeniach w przeszlosci. Ta perspektywa jest typowa dla nauk histo-
rycznych, w ramach ktérych trwa debata na temat tego, jak dokladnie nalezy
wykorzystywa¢ $wiadectwa jako dowody historiograficzne. Drugie podej-
$cie, skoncentrowane na $wiadku, bardziej powszechne winnych dyscypli-
nach, takich jak psychologia iliteraturoznawstwo, wychodzi poza wartos¢
dowodowsa $wiadectwa. Cho¢ skupia sie gléwnie na tym, jak $wiadkowie
postrzegaja, przepracowuja i nadajg sens przeszlym doswiadczeniom (temat
ten pojawia si¢ takze w historii mowionej) - podejscie to czesto wykracza
poza zakres subiektywnosci i zawiera przekonanie, ze §wiadectwo ocalalego
oferuje niezaposredniczony dostep do transcendentnej, ,niewypowiedziane;”
esencji doswiadczenia Holokaustu, ktéra wymyka sie konwencjonalnym
ramom interpretacyjnym, formom narracyjnym czy sposobom rozumienia.
Istnieje kilka powodoéw, dla ktérych historycy znalezli si¢ w sytuacji przy-
musowej, by siegna¢ po $wiadectwa ocalalych (poza faktem, ze stanowig one
jedyny dowdd istnienia niektdrych aspektow Holokaustu). Pierwszym z nich
jest sSwiadomos¢, ze dokumenty archiwalne — ktore réwniez ostatecznie sg
pochodzenia ludzkiego - nie sg nieomylnym zrédtem. W rzeczywistosci
powojenne $wiadectwa okazaly si¢ w niektérych przypadkach bardziej wia-
rygodne niz pozornie ,obiektywne” zapisy dokumentalne (takie jak akta
Gestapo), ktore rowniez zawieraja mylace, bledne lub sfalszowane informa-
cje. Po drugie, nawet jedli powojenne zeznania nie zawsze moga dostarczy¢
doktadnych informacji o konkretnych faktach, moga zaoferowa¢ wglad w to,
co bohaterowie tych wydarzen uwazali wowczas za prawde ijak to determi-
nowalo ich dzialania i wybory. Po trzecie, jak wskazuje Browning (2010), fakt,
ze wigkszos¢ $wiadectw ocalalych zostata zebrana dtugo po wydarzeniach
Holokaustu, nie zawsze jest przeszkoda w wykorzystaniu ich jako dowodow
historycznych. Wrecz przeciwnie, zeznania zebrane stosunkowo p6zno moga
by¢ szczegdlnie przydatne dla celéw rekonstrukcji historycznej, poniewaz
z czasem ocaleni przezwyciezaja nieche¢ do mowienia o drazliwych lub
potencjalnie kontrowersyjnych tematach, takich jak gwalty, zabdjstwa z ze-
msty czy inne przyklady moralnie watpliwego zachowania wéréd wigezniow.
Z uplywem czasu to, co poczatkowo bylo ,skrywanym wspomnieniem”,
moze stac si¢ czescig publicznie tworzonych relacji, naswietlajac w ten sposob
wymiary Holokaustu, ktdre wczesniej byly ukryte.

We wspolczesnej historiografii Holokaustu toczy si¢ nieustanna i produk-
tywna debata na temat tego, jak i kiedy (a nie czy) swiadectwa powinny by¢
wlaczane do pisarstwa historycznego. Chociaz s3 tacy, ktérzy jednoznacznie
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wierzg w absolutng wartos$¢ swiadectwa — np. izraelski historyk Yehuda Bauer
(2000, s. 24) argumentowal, ze §wiadectwa s3 ,co najmniej tak wiarygodne
jak owczesne dokumenty pisane” i ze ocaleni powinni by¢ traktowani jako
»~dokumenty chodzace wsrod nas na dwdch nogach” - wigkszos¢ badaczy
sytuuje je gdzie$ pomiedzy catkowitym odrzuceniem a ograniczona akcep-
tacja. Jedno jest pewne, ze jesli chodzi o okreslenie prawdziwosci wspomnien
ocalalych z Holokaustu, historycy nie s w posiadaniu metodologicznej
krysztatowej kuli. Jak ujat to Peter Novick (1999), niektére $wiadectwa sa
niewatpliwie prawdziwe; problem w tym, ze nie wiemy ktére. Warto zatem
rozwazy¢ mozliwo$¢ podejscia do $wiadectwa (szczegdlnie relacji ocalalych
z Holokaustu) bez oczekiwania znalezienia dokladnych dat, liczb i precyzyj-
nego opisu wydarzen. Swiadectwa sg raczej spotkaniem z ludzkim glosem,
ktéry przemierza historie i — w sposob posredni - nie prawdg faktograficzng,
lecz bardziej subtelng, a zarazem niezbedng prawda o epoce i dos§wiadczeniu
(Wieviorka, 2006, s. 396). Opowiadanie zycia jest zdeterminowane nie tylko
przez autorefleksje, ale takze przez wybdr pewnej konstrukcji narracyjnej
za$ narracja jest elementarnym sposobem nadawania sensu naszemu Zyciu
i $wiatu. Porzadkuje i interpretuje nasze doswiadczenie rzeczywistosci.

Podsumowanie

Jak dowodzi pokrétce przedstawiona réznorodnos¢ podejs¢ metodologicz-
nych, badanie pamieci jest przedsiewzieciem wielodyscyplinarnym. Biorgc
pod uwage szeroka game indywidualnych i spolecznych form pamieci, szereg
mediéw, za posrednictwem ktorych odbywa sie pamigtanie - i zapominanie
- oraz liczne jawne iukryte sposoby, wjakie pamie¢ moze by¢ aktywna
w terazniejszosci, ta wielodyscyplinarna perspektywa jest nie tylko zaleta,
ale i koniecznos$cig. Pod wieloma wzgledami badacze zajmujacy si¢ pamie-
cig muszg siegna¢ do syntezy roznych tradycji akademickich iich praktyk
metodologicznych. Dzieje si¢ tak zwlaszcza wtedy, gdy przedmiot badan jest
tak rozlegly niczym kulturowy pejzaz pamieci, ktéry obejmuje wielo$¢ zja-
wisk mnemonicznych. Niektérzy badacze traktujg swiadectwa, autobiografie
iinne osobiste narracje jako cenne, ale jednoczesnie wzbudzajace watpli-
wosci zrédla informacji. Ich ostrozna postawa spowodowana jest wieloma
przyczynami, m.in. subiektywizmem $wiadectwa, jego ograniczong perspek-
tywa poznawczg, selektywnoscia informacji, zwodniczoscig pamieci oraz
znieksztalceniami, jakie niosa ze sobg obecne w narracjach emocje i osobiste
przekonania. Wszystkie te czynniki moga pozornie deformowac obiektywizm
zrodla i podwazac jego przydatnos¢ badawczg. W innych kregach z kolei to
ostrozne podejscie do $wiadectw nazywane jest ,fetyszyzacjy” zrodel (zob.
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Michlic, 2008), a same §wiadectwa — zaréwno pisemne, ustne i audiowizualne

- s3 afirmatywnie wlaczane przez badaczy do analizowanego przez nich kor-
pusu zrodel (zob. m.in. Engelking, 1993, 2011; Melchior, 2004; Michlic, 2008).
Krytyczne podejscie i ostroznos¢ wobec zrddet sa z pewnoscia pozadane
w kazdym rodzaju badan, niemniej jednak takie podej$cie wzmacnia margi-
nalizacj¢ $wiadectw jako Zrddel wiedzy, przez co problem ich wiarygodnosci
narasta jeszcze bardziej. Dla przezwyciezenia tych zastrzezen mozna postawi¢
inne pytania — nie o to, co si¢ stalo dokladnie (w okreslonym czasie, miejscu,
kregu osdb), ale o to, jak jest pamietane to doswiadczenie, jak wygladalo
ijak wplyneto na opowiadajacego ($wiadka), a takze co jest przekazywane
z tego $wiadectwa nastepnym pokoleniom. Takie podejscie wywodzi si¢ ze
wzmiankowanego wczesniej zwrotu pamigciowego. Tym samym zmianie ule-
gla wspolczesna funkcja swiadectwa. W latach powojennych podstawowym
jego celem byta wiedza — wiedza o okolicznoéciach ludobéjstwa. Swiadectwo
mialo wowczas status dokumentu archiwalnego. Dzi$ celem $wiadectwa nie
jest uzyskanie wiedzy. Swiadectwo nie polega juz na dostarczeniu informa-
cji o niedostatecznie znanych wydarzeniach, lecz na utrzymaniu ich przed
oczami — ma ono by¢ $rodkiem przekazu dla przysztych pokolen.

Nawet w tych kilku przypadkach, ktére zostaly przedstawione w niniej-
szym tek$cie (ktory nie wyczerpal katalogu podejs¢ badawczych w memory
studies, pomijajac choc¢by analize dyskursu), wymagany jest wysoki stopien
multidyscyplinarnej bieglosci i wiedzy metodologicznej. Tym bardziej jesli
rozszerzy sie zakres badan o te mniej oczywiste miejsca, w ktorych pamigé
nie jest jawna czy werbalizowana, ale jest osadzona w nawykach, praktykach
spotecznych czy rytuatach. Osiagniecie tego celu wymaga aktu dyscyplinar-
nego bricolage’u, w ktérym badacz zapozycza narzedzia historyka, etnografa,
lingwisty, socjologa, archeologa - zaleznie od kontekstu. Z jednej strony,
takie podejscie moze wywota¢ oskarzenia o metodologiczny dyletantyzm,
w ktorym badacze pracuja poza granicami swojego podstawowego wyksztal-
cenia lub specyfiki dyscyplinarnej. Z drugiej jednak strony, badacze musza
mie¢ swobode wprowadzania innowacji do swoich metod w odpowiedzi na
zmieniajace si¢ obiekty badan i nie moga by¢ zmuszani do ograniczania swo-
jego analitycznego pola widzenia poprzez trzymanie si¢ metodologicznych
ortodoksji (Amit, 2000, s. 17). Valerie Janesick przestrzega przed tendencja do
»metodolatrii” — kultu metody, ktéra definiuje jako ,,niewolnicze przywigza-
nie i oddanie metodzie” (1994, s. 215). Zaabsorbowanie konkretnymi konwen-
cjami metodologicznymi, jak twierdzi, ostatecznie oddala badacza ,o0d zro-
zumienia rzeczywistego doswiadczenia uczestnikéw projektu badawczego”
(tamze). Janesick poréwnuje proces badawczy do tanca: czego$, co wymaga
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umiejetnosci, praktyki, starannej choreografii, a takze kreatywnosci i wy-
obrazni. Zamiast zatem tworzy¢ nowe metodologiczne ortodoksje dla pola
badan pamigci, by¢ moze warto nie tylko podaza¢ $ciezkami miedzy réz-
nymi miejscami kulturowego pejzazu pamieci, ale takze nauczy¢ sie ,,tanczy¢”
miedzy naszymi wieloma dyscyplinami i ich réznymi metodologiami.
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SUMMARY

Memory studies — a Multidisciplinary Journey in Search of a Method

The article addresses the topic of memory studies in the context of research methods
used in the social sciences and humanities. The purpose of the text is to character-
ize key methodological approaches in memory studies. Among the methods used in
memory studies, interview and oral history are described, moreover memory stud-
ies in psychology, the methodological dimensions of memory places and Holocaust
testimonies are characterized. The article draws attention to the need to initiate inter-
disciplinary communication on method and methodology in memory studies, and to
innovate the research approaches used.

KEY WORDS: memory studies, interdisciplinary communication, research method



